Tyrkere og kurdere: Det bedrgvelige Mesopotamien
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Jeg kender ikke noget andet spargsmal, der er saliaaret og indviklet. Det
kaldes af nogle “det sydgstlige spargsmal”, menkeaforetraekker at referere til det
som “det etniske” eller "kurdiske problem”. For ne@r det et helt igennem
gkonomisk og socialt anliggende. Maske et det maligoresla andre definitioner.
Som udtrykt af den forhenveerende kommandant oggerede general Necati
Ozgen: “Vi har et sydgstligt problem; men det éeilet etnisk problem. Det er et
socialt, skonomisk og kulturelt spargsmal, der dtafaemner som sundhed, skoler,
grundlag og vand”.

Ja, man kan finde alle disse problemer i det syi@stimrade [af Tyrkiet. 0.a.]. Men
findes der ike sddanne problemer i andre dele &gt Det gor der uden tvivl,
disse problemer finder man ogsa i det centraledliea og i Sortehavs-regionen.
Men der er ikke baggrund for i disse regioner k&t ¢ém opstand eller oprgr. Sa
hvorfor er der det i den sydgstlige del af landé&&ke ligger der i opfattelsen af
“Sydgsten” skjult noget, som vi valgt at oversereignorere.

Faktisk seetter diskussionerne fokus pa problemdisitien. Der er ikke nogen
konsensus i diskussionerne om det kurdiske spgigsigrund af fortreengning og
pression, medens der er synlige forskelle mellemedmitioner, man finder hos
intellektuelle, kurdiske separatister og kurdiskéionalister. Dette har naturligvis sin
rod i en antidemokratisk atmosfaere og en antideatisk jurisdiktion. Det

historiske perspektiv spiller en stor rolle i véilimgtagen til det kurdiske spargskal.
Hvordan kan det vaere, at den ottomanske stathiikde et sadant problem at slas
med, mens den tyrkiske stat ma afseette betydelgpourcer til dette problem.

Kurderne under uafhaengighedskrigen

Det er ikke muligt at fa en realistisk opfattelsekafrderne uden at forsta de
ottomansk-kurdiske realtioner. En kort gennemgairden ottomanske epokmr det
klart, at der overhovedet ikke var noget problentiene@den ottomanske stat og
kurderne forud for Tanzimat-epoken. Kurderne forlite mod staten indtil den 34.
ottomanske sultan, Abdulhamid II.

Pa grundlag af en traktat mellem staten og kurdeteeblev underskrevet i 1516
opstod Kurdistan som en autonom region, underomimeicentrale statsmagt og
regeret af lokale administrationer med rod | emst@maessig struktur. Trods
betydelige eendringer i denne styreform, bestodeaipine, der byggede pa
ovennavnte aftale til op gennem det tidlige 20uddhnede. Der opstod nogle
problemer i forbindelse med de ottomanske myndigheforsgg pa at centralisere
administrationen. Som led i sine bestraebelser pfemisering ophaevede den



ottomanske stat den kurdiske regions autonomi skpfiede de lokale
administrationer, der havde overlevet i mere eadthundreder.

M ed indfarelsen af Tanzimat-reformerne, blev deonatistiske beveegelser styrket.
Forskellige grupper begyndte at definere sig seha arabere, kurdere eller tyrkere.
De sggte at omforme dette til opkomsten af en natimentitet. De gik ud fra, at de
havde ret til en veesentlig andel af regeringsmaggetil at herske over de andre
etniske grupper i landet. Det var den indledenétofader 1 til grund for splittelsen.

. eks. havde det faktum, at det ottomanske impestodl af tyrkere eller at det
officielle sprog var tyrkisk, aldrig veeret nogebplem for de kurdere, der keempede i
den ottomanske heer i krigene i de ottomanskeddasat, deriblandt Balkan, Yemen
og det nordlige Afrika. Den eneste grund til détiallige samarbejde og loyalitet
mod den ottomanske stat, var den feelles muslintskitet.

K urderne blev ikke saerlig meget pavirket af deamatistiske idéer og beveegelser,
som blev almindeligt udbredte med den europaeiskienadisme og indfagrelsen af
Tanzimat-reformerne i den ottomanske stat. Trodiemaismens tiltagende
indflydelse i den ottomanske stat, som skyldtestyhkgrnes aktiviteter, som tiltrak
nogle fa kurdiske intellektuelle viste det stoerthl af den kurdiske befolkning
aldrig interesse for sadane aktioner.Det villeevaarimeligt at kritisere kurderne
uden at komme ind pa dette forhold. Jeg vil foreglédn, der sparger “hvor kom
kurderne fra?” at seette sig ind i Uafhaengighedsksghistorie.

Perioden mellem 1919 og 1922 var de ar, da Mustafadd Atatlirk sagte at sikre,
at de kurdiske stammer ville tage del i krigen pa tyrkiske hzers side. Kurderne
stgttede fra farste feerd Uafhaengighedskrigen. Dstmie fortsatte under Tyrkiets
befrielse fra fiendtlig besaettelse. Trods den kgedsng, at der havde veeret
demonstrationer i forskellige dele af landet , leaddr ikke vaeret nogle kurdiske
opstande — med undtagelse af omveeltningen i Kog@?21 — far Sheikh Said’s
apror.

K urderne var repraesenteret i den farste nationalidisg, der tradte sammen 23.
april, 1920 og talte omkring 70 deputerede. Atatjjdtde hyppige referencer til
Islam udfra den anskuelse, at kurderne havde Haoldié fast ved deres islamiske
normer og traditioner gennem arhndreder. Til geddwVde kurderne ikke til
hensigt at skille sig ud fra Tyrkiet pa grund efek respekt for religigse ledere og
islam. De overvejede end ikke at kalde sig selmearoritet. Derfor blev blev de
sydlige provinser, deriblandt MigaUrfa og Antep befriet uden nogen veesentlig
stagtte fra centralregeringen. Til gengeeld for detteliske bidrag til
befrielseskampen garanterede centralregeringes detemaessige og sociale
rettigheder ifglge de protokoller, der blev undeseskt efter magder i Amasya 29.
oktober 1919.



Kurderne veelger at forblive tyrkernes brgdre

| telegrammer stilet til lokale meningsdannere fremefdtatirk, at tyrkerne og
kurderne ville forblive bradre sa leenge steerkegeaerteligigde ledere havde
indflydelse i regionen. | det tidlige 20. &rhundzedlgte kurderne at forblive
tyrkernes bradre trods de almindeligt udbredt ssfsiske og nationalistiske
beveegelser pa verdensplan. Det burde sdledes eskatdnsvaret for de nuveerende
problemer finder man i den mentalitet, der ansav kim broderskab og en feelles
skabne for at veere separatisme.

K urderne der altid indtil Lausanne-traktaten vawbt rost 0g naevnt sammen med
tyrkerne, blev bekymrede over den republikanskeanddering og over den
ukorrekte iveerkseettelse af nationalstats-projet@aindlaeggerne af den Tyrkiske
Republik var ivrige for at modernisere Tyrkiet ogrg det til en moderne og vestlig
stat. Faktisk var moderniseringen og vestligggretdierede begyndt med Tanzimat-
reformerne. En raekke institutioner, deriblandt hrgevar allerede blevet
moderniseret. Imidlertid var dette projekt en imé¥gt bestraebelse og ingen serigse
fremskridt var mulige uden yderligere reformer.

Dette er den basale forskel mellem det republikangkeéet ottomanske
moderniseringsprojekt. Den ottomanske stat gretigailod i dagliglivet,

traditionerne eller religigse trosretninger i didamfundene, medens den
republikanske stat sggte at eendre hele samfundetwaieg. Denne omformning blev
anskuet som en hurtig proces; samfundet fik ikkggenotilpasningsperiode, eller for
den sags skyld, nogle alternativer.

K urderne stattede imidlertid den republikanske fioktli de opfattede den som et
pluralistisk projekt lige som ottomanske imperieedvopkomsten af Republikken
som et projekt, der tog sigte pa at udvikle en moel@ationalstat, begyndte kurderne
at give udtryk for deres utilfredshed simpeltherdfale naede frem til den forstaelse,
at det nye projekts pionerer havde holdt deresiigk hensigter i forholdet til
kurderne og de religigse befolkningsgrupper skjatinem hele Republikkens
fadselsproces.

K urderne har givet udtryk for deres modstand sigerReépublikkens grundlaeggeres
undladelse af at inkludere det kurdiske samfunehi Bepublikanske Stats projekt, til
trods for dets stgtte og bidrag til uafheengighadskr, skuffede kurderne, fordi de
altid havde anset tyrkerne for at veere virkeligedoe og stgtter for islam. De beviste
deres forsikringer om broderskab, da de afvistdodeske forslag, som lovede dem
en uafhaengig kurdisk stat. Men de fglte sig despeéden nye situation. Det var
grunden til Sheilh Said’s oprar.
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